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ВСТУП

Особливістю політичної науки в Україні, як і в інших країнах, є те, що вона 
сконцентрована на вивченні політичного простору, що існує сьогодні в конкрет-
ній країні або групі країн, а кількість випадків, які стають предметом аналізу, 
може коливатися від декількох до всіх наявних сьогодні у світі країн. Багато 
дослідників звертається до аналізу широкого спектра політичного минулого 
та намагається спроєктувати/спрогнозувати розвиток політичних процесів  
у майбутньому. Переважно в багатьох політологічних дослідженнях автори 
аналізують один або декілька попередніх виборчих циклів, меншою мірою 
обираючи певний період, який є значимим з точки зору якісних характеристик, 
або внаслідок наявності достатньої кількості базової інформації для аналізу. 
Отже, коли говорять про політичну науку загалом, то обов’язково зазначають 
наявність кростемпорального методу або підходу, який передбачає вивчення 
та порівняння певного політичного явища/процесу із залученням прикладів, 
що мали місце раніше в історії. Зазначене не є підставою констатувати, що цей 
метод постійно і широко застосовує більшість політологів. Найбільше випад-
ків застосування кростемпорального методу ми можемо фіксувати серед ква-
ліфікаційних досліджень дисертантів. Щодо ресурсу історичних прикладів або 
випадків, їхнього часового відтинку від події до сьогодення вважаємо, що це, 
здебільшого, справа суб’єктивна і залежить від дослідницької гіпотези або 
завдання.

Водночас проблема кростемпоральної складової в процесі викладання 
політичної науки має свої особливості. По-перше, під час підготовки полі-
тологів до категорії нормативних дисциплін прийнято відносити «Історію 
політичної думки», яка звертається до надбань людського розуму від часів 
стародавнього світу і до сьогодення. В межах цього курсу, або курсів (унаслі-
док масштабності матеріалу, який передбачає структурування) доволі часто 
використовують окремі приклади з історії для ілюстрації теоретичних твер-
джень або для їхнього пояснення. Однак ці звернення найчастіше є випадко-
вими, мають контекстну прив’язку, отож їх варто трактувати як варіанти окре-
мих випадків. По-друге, в низці академічних курсів, зокрема про демократію, 
авторитаризм, політичні партії тощо, ми можемо натрапити на звернення до 
історії аналізованих феноменів. Однак подібні екскурси не є зобов’язуючими  
для автора/дослідника, більшою мірою стосуються лише окремих політичних 
інститутів і глибина їхнього проникнення в історію є довільною.

Практика вивчення політичних інститутів має свою логіку і алгоритм. 
Спочатку ми, здебільшого, розглядаємо сутність феномену політичного інсти-
туту загалом, далі виокремлюємо спектр політичних інститутів (він може 
бути вузьким або широким за кількістю охоплення, але в межах національної 
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Еволюція політичних інститутів. 
Коли і за яких обставин сформувалися політичні інститути?

країни і, зрештою, третім кроком є застосування порівняльного аналізу щодо 
вивчення/представлення політичних інститутів у різних країнах. У межах 
кафедри політології Львівського національного університету імені Івана 
Франка ми на цій стадії розробили курс порівняльного аналізу політичних 
інститутів країн Західної Європи, а також країн Центрально-Східної Європи  
і пострадянських країн 1. Однак навіть за подальшого розширення географії за 
рахунок залучення нових прикладів/країн, здатних краще відобразити спільні 
риси та розбіжності у характеристиках політичних інститутів, у плані усвідом-
лення сутнісних властивостей ми не зможемо далі суттєво просунутися. Досвід 
проведення комплексного аналізу окремих політичних феноменів в інститу-
ційному контексті із охопленням усіх актуальних сьогодні випадків водночас 
висунув питання щодо важливості і необхідності долучення до аналізу при-
кладів з історії 2. Відповідно, характеристика політичних інститутів без розу-
міння їхньої історичної еволюції суттєво обмежує наше розуміння цих інсти-
тутів. Власне ці чинники й зумовили потребу у розробці курсу, присвяченого  
еволюції політичних інститутів.

Метою вивчення навчальної дисципліни «Еволюція політичних інститутів» 
є формування теоретичних знань щодо сутності, форм та причин утворення 
і еволюції головних політичних інститутів на різних етапах історичного роз-
витку європейської цивілізації, чинників, які зумовлюють спільні та відмінні 
риси в кростемпоральному вимірі.

Основними завданнями вивчення дисципліни «Еволюція політичних інсти-
тутів» є:

•	 Зрозуміти особливості функціонування політичних інститутів на різних 
етапах історичного розвитку.

•	 Визначити спільні та відмінні характеристики політичних інститутів на 
різних етапах історичного розвитку.

•	 Зрозуміти особливості еволюції форми та змісту політичних інститутів.
•	 Усвідомити плюралізм інституційних політичних практик.
Головна категорія курсу – політичний інститут, під яким ми розуміємо 

доволі довготривалі і нормативні зразки зв’язків та взаємовідносин, через які 
відбувається політичне життя. Політичні інститути можуть бути формаль-
ними і неформальними. У першому випадку інститути формують відповідно 
до діючих норм конституцій і законів тощо на підставі політичних, адміністра-
тивних чи судових рішень. Водночас інститути можуть виникати еволюційно 

1	 Романюк А. С. Порівняльний аналіз політичних інститутів країн Західної Європи : монографія. 
Львів : Видавничий центр ЛНУ імені Івана Франка, 2007. 391 с.; Романюк А. С., Литвин В. С. Порів-
няльний аналіз політичних інститутів країн Вишеградської групи та інших країн Центрально-Східної  
Європи : монографія. Львів : ЛНУ імені Івана Франка, 2016. 548 с.; Осадчук І. Ю. Політичні інститути 
пострадянських країн: порівняльний аналіз : навчальний посібник. Львів : ЛНУ імені Івана Франка, 
2016. 306 с.

2	 Панчак-Бялоблоцька Н. Уряди меншості в європейських парламентських демократіях : моно-
графія. Львів : Простір-М, 2017. 481 с.; Литвин В. Атрибути та різновиди напівпрезидентської систе-
ми правління в Європі: інституційно-процесуальний і політично-поведінковий аспекти : монографія. 
Львів : Львівський національний університет імені Івана Франка, 2018. 636 с.
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Вступ

або спеціально (ad hoc) на підставі взаємодії між індивідуальними і колектив-
ними акторами у процесі політичного життя. Тому внутрішні щодо політич-
ного процесу певної країни або зовнішні політичні та інші виклики зумовлю-
ють формування системи дій і взаємовідносин, щодо яких не завжди існують 
загальноприйняті нормативні регулятори, оскільки в окремих випадках вони 
утворюються всупереч існуючим нормам. Ці системи взаємовідносин і дій 
здатні набувати стійкого характеру, перетворюючись у політичні інститути, 
проте неформальні. З наступним нормативним врегулюванням ці інститути 
здатні або перетворюватися у формальні, або ж їх анулюють. До неформальних 
інститутів належить клановість, непотизм, адміністративний ресурс, лобізм 
тощо. Формальні та неформальні інститути взаємодіють у політичному житті 
конкретної країни і ця взаємодія характеризується широким спектром форм, 
зумовлюючи стабілізацію чи дестабілізацію політичного життя. Відтак за умов 
формалізації неформальні інститути перетворюються у формальні.

У навчальному курсі ми розглянемо послідовно етапи історичного роз
витку людства і звернемося до прикладів формування політичних інститутів.  
У багатьох випадках ми не зможемо стверджувати про коректність застосу-
вання категорії «політичний інститут» щодо явищ доби античності або серед-
ніх віків, однак для нас важливим є розуміння умов і чинників, які детермінують 
оформлення відповідних функцій цих утворень, що сприятиме проведенню 
аналогії з політичними інститутами сьогодення. Причому суттєвим є той факт, 
що ми не маємо простої лінійної послідовності в еволюції всіх політичних  
інститутів. Вони виникають за певних умов і зникають, коли відсутні ці умови 
або їх недостатньо, і знову виникають. Важливо також, що будь-який із основ
них політичних інститутів не є продуктом досвіду виключно однієї країни. 
Значною мірою універсальність політичних інститутів є продуктом плюра-
лізму практик різних країн, коли досвід кожної країни передбачає адапта-
цію, перегляд і розвиток політичних інститутів. Означений процес відбувався 
щодня водночас на прикладі багатьох країн, і в цьому була запорука збере-
ження суттєвих характеристик та їхнього подальшого розвитку.

Означений курс має чітко визначені часові межі. За початок ми обрали 
період, коли відбулося формування людини розумної та її виділення з-поміж 
інших видів людського роду. Важливість і необхідність цієї відправної точки 
зумовлена тим, що нам необхідно зрозуміти, коли і чому виникає і як моди-
фікується людська спільнота, а також час і обставини, які підштовхнули 
людську спільноту до творення державних структур. Курс ми свідомо завер-
шуємо серединою ХХ століття, оскільки період після Другої світової війни 
доволі добре викладений у політологічній літературі і відображений у бага-
тьох навчальних курсах. Аналіз історичних практик географічно обмеже-
ний країнами Європи та США, тобто країнами, які уособлюють європейську 
цивілізацію і були полігоном формування ліберальної демократії. Водночас 
з універсальним форматом ми звернулися і до окремого випадку. Таким 
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Коли і за яких обставин сформувалися політичні інститути?

випадком ми обрали приклад Держави Ізраїль, що зумовлено унікальністю 
означеного кейсу – після руйнації Другого Храму єврейський народ майже дві 
тисячі років був розпорошений та проживав разом з іншими народами, і лише  
на рубежі ХІХ і ХХ ст. його представники в умовах активного формування і роз-
витку антисемітизму ухвалили рішення щодо необхідності відродження влас-
ної державності. Вони спільно напрацювали план побудови держави на істо-
ричній Батьківщині, яку контролювали інші держави і на якій проживали інші 
народи. Феноменом є те, що упродовж п’ятдесяти років євреї зуміли створити 
Державу і розбудувати всі необхідні інституції. Власне тому цей випадок потре-
бує особливого вивчення.

Розроблений нами курс не претендує на винятковість. По-перше, тради-
ційно на правничих факультетах читають навчальний курс «Історія та теорія 
держави і права». У ньому, зважаючи на значну кількість авторських варіантів, 
на відміну від курсу «Історія політичної думки», звертають увагу не лише на 
надбання численних мислителів та авторів, а й розглядають практику відпо-
відних історичних контекстів. Правники під час викладання цього курсу зде-
більшого концентрують увагу на державі та ролі права в еволюції державних 
структур. Для політологів важливими є не лише питання еволюції держави,  
а й усіх інших формальних і неформальних політичних інститутів, а також 
результати дій/активності людей у різних варіантах – від груп до особистос-
тей. По-друге, подібні навчальні курси існують у рамках політичної науки  
у багатьох країнах світу. Ми під час розробки використовували досвід і логіку 
курсу, опробовані в Республіці Польща 1. Під час опрацювання матеріалу ми 
проаналізували значну кількість довідкової та енциклопедичної літератури,  
у кількох випадках для кращого ілюстрування матеріалу подали карти, запо-
зичені з англомовного ресурсу Вікіпедія.

Навчальний посібник орієнтований на студентів перших курсів відді-
лень політології, адже в подальшому у процесі навчання викладачі і студенти 
постійно звертатимуться до широкого спектра політичних інститутів – як  
формальних, так і неформальних. Наш курс має підготувати їх до поглибле-
ного вивчення політичного інституту у великій різноманітності його проявів 
та практик функціонування.

Сподіваємося, що навчальний посібник зацікавить не лише студентів  
і викладачів, які вивчають/викладають політичні науки, а й усіх, хто полюбляє 
і цікавиться політикою минулих часів і сьогодення.

Анатолій Романюк,
доктор політичних наук, професор кафедри політології

Львівського національного університету імені Івана Франка

1	 Baszkiewicz J. Powszecna historia ustrojów państwowych. Gdańsk : ARCHE, 2001; Krasowski K., Krzym-
kowski M., Sikorska-Dzięgielewska K., Walachowich J. Historia Ustroju Państwa. Wydanie drugie, poprawione. 
Poznań : Ars boni et aequi.
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РОЗДІЛ 1. 
ФОРМУВАННЯ ЛЮДСЬКИХ СПІЛЬНОТ 

ТА ДЕРЖАВНИХ ІНСТИТУЦІЙ  
У СТАРОДАВНІЙ ЧАС

1.1.	 Виникнення Homo sapiens і перших людських спільнот.
1.2.	 Аграрна революція.
1.3.	 Східна деспотія.
1.4.	 Поліс.
1.5.	 Інституційна еволюція Стародавнього Риму.

1.1. Виникнення Homo sapiens  
і перших людських спільнот

У біології прийнято надавати живим організмам подвійні латинські назви, 
коли перше слово означає рід, а друге – вид. Види, які мають спільного предка, 
утворюють рід. Відповідно, 	 Homo sapiens означає приналежність до виду 
sapiens (розумний), який входить до роду Homo (людина). Люди, тобто живі 
істоти з роду Homo, з’явилися в Східній Африці приблизно 2,5 мільйона років 
тому. Сьогодні вчені погоджуються, що людина походить від Australopithecus. 
Знайдені 1996 року залишки Australopithecus garhi, датовані приблизно  
2,5 мільйона років тому, вважають прикладом перехідного виду між австра-
лопітеками та людиною. Важливо, що зазначений вид вже використовував 
кам’яні знаряддя праці.

Приблизно близько 2,1 мільйона років тому сформувався вид Homo habilis – 
людина вміла, орієнтовно від 1,9 мільйона років – вид Homo erectus (людина 
прямоходяча). Протягом періоду 1,9 мільйона років – 1,5 мільйона років тому 
водночас існували обидва види. Homo erectus уперше навчився використову-
вати вогонь близько 1,5 мільйона років тому. Від своєї появи цей вид людини 
поширився по Східній Африці та Південно-Західній Азії, згодом – по всій 
Євразії та досягнув Південно-Східної Азії близько 0,7 мільйона років тому.  
У зоні розселення існували відмінні кліматичні та географічні умови (пів-
нічна зима і тропічні джунглі, ліси і гори, степ), отож людські популяції роз-
вивалися за відмінними напрямами, з відмінною швидкістю, що дало під-
стави вченим виокремити різні види людського роду. У Європі та Західній 
Азії оселилися/виділилися Homo neanderthalensis (людина з долини Неандер).  


